Atmenetek

Negyedévenként megjelend folyoirat. 1990/2. Szerkeszti a csikszeredai Kommunikaci 6s
Antropol 6gia Munkacsoport.

A Kommunikécios Antropolégia
Munkacsoport (KAM) folyGiratanak
mésodik szdma — az elsthéz hiven —

vilégos szerkesztéi koncepciét valGsit meg.
Egyrészt: Ujabb betekintést nyljt a csik-
szeredai antropoldgusok mithelyébe, torzs-
anyagat ugyanis a KAM tagjainak tanul-
ményai, kritikdi és recenzi6i  képezik.
Masrészt: az itt kozolt interjuk, konyvis
mertetések révén a munkacsoport szemléle-
tét a tudomédnydg egyetemes Osszefliggé-
seibe &gyazva vildgitjia meg. A folyoirat
anyaga — akércsak az elsb szdmé — Osszes-
ségében a t&sadalmi  jelenségek  értel-
mezésenek a mi sziikebb vildgunkban szo-
katlan mddszerét péddézza. Olyan szemlé
letmddot érvényesit, mely az egyetlen célon,
a tudomanyos megismerésen Kivil nincs
tekintettel més — ideoldgiai vagy egyéb —
szempontokra.

De h& ez természetes — mondhatnd
valaki —, a tudoménynak ilyennek Kkell
lennie. Csakhogy Kelet-Europdban és
kilonosen itt, Kisebbségi  korllmények
kozott, a tar sadal omtudomanyokat
tudomanyon Kivli szempontok is
vezérelték: az elnyomd hatalom slilya és a
vele szembeszegil 6 csoportérdekek
egyarant befol yasoltak a kutatoi
tevékenységet. Az egyik oldal tiltott
(korlatozva a kutatédsokat), a masik olda
arra késztetett, hogy a tudomany vaami-
képpen a veszélyeztetett csoport identi-
tasdnak erésitéje legyen. N&unk a térsa
dalomtudomanyok egy részét, példaul a
néprajzot, mar hetven éwe ezel6tt Ugy
hataroztak meg, mint a kisebbséget
~megtartd” diszciplinét, s ennek megfeleléen

miivelték Erdélyben mind a ma napig.
Kovetkezésképpen a néprgjiz  elsésorban
azon értékek leir6 szdmbavétele lett,
amelyek a nemzeti hagyomanyok folytonos-
sagdnak tudatédt voltak hivatva megerésiteni.
A mindennapi élet s a mindennapi éetben
lgatsz6dd valtozdsok megismerése igy aé&
rendel 6dott annak az ideoldgiai funkcionak,
amit e tudomany mivel6i
kényszertiséghdl vagy kuldetéstudatbdl —
magukra véllaltak: az identitas igazol dsanak.

Nos, ezt a funkcidt utasitja € kezdettdl
fogva a KAM, ez az, amire nincs tekintettel.
Es ez a szigorGsag a térsadalmunkrdl és
kultarénkrdl kialakitott eddigi kép Ujraér-
telmezésére is kényszerit. De csak igy
kerlilhetiink szinkronba sgjé korunkkal: ha
beldtjuk, hogy a térsadalomtudomanyoknak
a kozvetlen ,érdeketséyg” szempontjat
meghaladva, a reflexié magasabb szintjén
kell értelmezniik azokat a helyzeteket,
melyekben maga a kutaté is ,benne van”.
Példaul azt a helyzetet, mely az ,emlékez-
tetés gyakorlatban” termelédik, amikor az
emlékezét a kutatd iranyitja a maga kérdé-
seivd s ennek megfeleléen az emlékezés az
6 dvéréshorizontjdhoz igazodik. Magyari
Néndor Lé&szl6 tanulménya (Emlékkockak)
alapos elemzésnek veti adad ezt az
emlékeztetés gyakorlatot, melyben az emlé-
kek tényvonatkozéasa, dokumentaris funkcio-
ja elvész a kérdez6 és a kérdezett kozott
szovédé  kommunikéciés viszonyban; az
ilyen emlék nem kezelheté tobbé informaci-
oként, hiszen m& maga is egyfata
értelmezés. Ez a tanulmany, mint Bir6o A.
Zoltdn megjegyzi, arra figyelmeztet, hogy
ezek az emlékezések , csakis akkor segithet-
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nek a vizsgdt kultdra »kiolvasasaban«, ha
jartasak vagyunk az emlékezés és emlé-
keztetési helyzetek antropol 6gigjdban”.

Az antropoldgiai szemlédetmod érvénye-
sitésével  kerllhets cssk e, hogy a
tarsadalmi valdsagrdl akotott képet ne a
kutatok prekoncepcidi dltal meghatérozott
séma helyettesitse. A KAM a folytonos
kritikai Onreflexio igényét dlitja szembe a
tobbé-kevéshé ideologikus e 6feltevésekke,
melyek példaul a népi kultlra kutatasdban
még ma is kisértenek. Az antropoldgus
Niedermiller Pé&errel  készitett  interja
tobbek kozott ezeknek az ideologikus
el6fdtevéseknek a kelet-eurdpai rendszerek
adtal meghatérozott térsadalmi  hétterét
vilagitja a, és rdmutat a tudoméanyos para-
digmavdltas szilkségességére, melynek sorén
a ,népszolgdat” hamis tudatdt a redis
népismeret igénye valtana fel. Mint mindig,
a KAM most is ézékeny pontokat érint,
illbzidkat rombol, egy johiszemii értelmiségi
éthoszt kérddjelez meg a korszerii tudo-
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ményossag nevében. Ez a kritikai attitiid
nyilatkozik meg Gagyi Jozsefnek a Nagy
Olga konyvérdl (A torvény szoritasaban)
frott ismertetésében.

A Munkacsoport folyGiratdban most is
vildgosan jelen van az a szellemi ertér,
mely szemléletiket aakitotta és tovabb
alakitja: a Victor Karadyval készitett interjq,
a Tall6zd és a Szemle rovat, mely Gehlen,
Bourdieu, Baudrillard egy-egy munkajét
ismerteti, arra val, hogy a KAM nagy
tekintélyektél nyeri a folytonos megers-
sitést: helyes Gton halad. A folydirat Kutatoi
mithelye Feés Zoltén Folklor és turizmus
cimi kritikal tanulmanyat, a Jegyzetek rovat
a csoport tagjainak tévénaplgjat kozli. Nem
hidnyzik az elssdleges forrésanyag sem:
Oldh Sandor folytatja egy ,ora history”
kozlését, Gagyi Jozsef a Téli naplét. Az
informéaciokban gazdag folyoiratszamot két
vers 6s Szentes B. Lgos—Bodd Julianna
fotGesszéie teszi levegbssé.
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